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Model Case Study

Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(cp)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-3 Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di bidang
keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-4 Mengembangkan diri secara berkelanjutan dan berkolaborasi.

CPL-5 Menguasai dasar-dasar pengetahuan ilmiah di bidang kebahasaan dan kesastraan Indonesia

CPL-6 Menguasai teknik penerapan konsep-konsep kebahasaan dan kesastraan untuk meningkatkan pemahaman

mengenai identitas keindonesiaan

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1

Mahasiswa mampu untuk berpikir secara logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam mengkaji serta membandingkan
dua atau lebih karya sastra yang berbeda.

CPMK -2

Mahasiswa mampu secara berkelanjutan mengembangkan pemikiran logis dan kritis dalam melakukan pengkajian
sastra bandingan.

CPMK - 3

Mahasiswa mampu menguasai dan menerapkan konsep-konsep dasar penelitian sastra bandingan untuk
membandingkan karya sastra dari beberapa negara (baik dalam bahasa yang sama maupun berbeda,
membandingkan karya sastra terjemahan dengan karya aslinya, dan membandingkan karya sastra dalam satu
negara dengan bahasa yang berbeda, serta menjelaskan pengaruh antara karya sastra yang dibandingkan.

CPMK - 4

Mahasiswa mampu memahami dan menerapkan konsep-konsep teori yang digunakan untuk mengkaji sastra
bandingan.

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-3 CPL-4 CPL-5 CPL-6

CPMK-1 v

CPMK-2 v

CPMK-3 v

CPMK-4 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)
CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13 | 14 | 15 | 16

CPMK-1 v |v v v
CPMK-2 v |v v v
CPMK-3 vi v | v |v
CPMK-4 v v v v

Deskripsi
Singkat MK

Kemampuan me

nguasai konsep-konsep dasar sastra bandingan dan menerapkannya untuk membandingkan karya sastra dari

beberapa negara, baik dalam bahasa yang sama maupun berbeda, membandingkan karya sastra terjemahan dengan karya aslinya,
dan membandingkan karya sastra dalam satu negara dengan bahasa yang berbeda serta pengaruh antara karya sastra yang
dibandingkan melalui kegiatan terstruktur dan mandiri untuk menghasilkan artikel yang dipresentasikan

Pustaka

Utama :
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Pendukung :

1. Buku dan penelitian bandingan sastra

Dosen Dr. Ririe Rengganis, S.S., M.Hum.
Pengampu Mohammad Rokib, S.S., M.A., Ph.D.
Rakmat Faisal, S.S., M.Pd.
Bantuk Pembelajaran,
Kemam ) Penilaian Metode Pembelajaran, X
puan akhir Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran [ Penilaian
(Sub-CPMK) - — - [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) (2 (3) 4 (5) (6) ()] (8)
1 Memahami definisi, Mampu Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
p:rbe?gﬁsgﬁ%aagar m@glaggzgr 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan konsep sastra
Eajgi’an sastra sastrapbandingan benar contoh jawab, penugasan bandingan
bandingan dan bukan benar diskusi, dan Pustaka:
kajian sastra 2.3: penjelasan penugasan Damono,
bandingan. benar contoh 2X50 Sapardi
5 Sé.l|ah . Djoko. 2015.
.2: penjelasan Sastra
salah contoh Bandingan
benar .
4 1:[enjelasan Tar'1gerang:
salah contoh Editum.
salah
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
2 Mahasiswa mampu Memahami teori Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: kajian 5%
meergg‘haurgL dasar g:ﬁgirnsa;rt]ra 1.5: penjelasan 5 | tanya jawab, diskusi, dan sastra
?mgtode, pendekatan, Memangfaatkan ciri benar jawab, penugasan bandingan
teori) tentang internet untuk 2.4: penjelasan 4 | diskusi, dan Pustaka:
penelitian sastra mencari sumber ciri benar penugasan Endraswara,
bandingan 1. gata:j;;astra 3.3: penjelasan3 | 2X50 Suwardi
andingan ciri benar
. 2014.
4.2: penjelasan 2 Metodologi
ciri benar Sast
5.1: penjelasan 1 astra
ciri benar Bandingan.
6.0: penjelasan Jakarta:
tidak ada yang Bukupop.
benar
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
3 Mahasiswa mampu 1. Menjelaskan ciri | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
mee";g‘haurgh dasar Eglr'%?nsa:r}'g 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan analisis sastra
(pmgetode, pendekatan, Membegdakah benar contoh jawab, penugasan bandingan
teori) tentang kajian sastra benar diskusi, dan Pustaka:
penelitian sastra bandingan dengan 2.3: penjelasan penugasan Hutomo,
bandingan 2. sastra nasional 3. 2 X 50 .
Mengidentifikasi beln"’: contoh Suripan S.
kajian sastra sala . 1990.
bandingan yang 3.2: penjelasan Merambah
dimuat di jurnal salah contoh .
ilmiah benar Matahari:
4 .1:[enjelasan Sastra dalam
salah contoh Perbandingan
salah . Surabaya:
Intermasa.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif




Mahasiswa mampu 1) Mengidentifikasi | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 5%
gqb‘?'e‘g'gg.?:r‘:'ﬁzsr'] ggfé‘irlfagﬁnzs)asna 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan bandingan
bejntuk pjenelitian Mengidgentifikasi benar contoh jawab, penugasan dan sastra
sastra bandingan. bentuk penelitian benar diskusi, dan dunia
sastra bandingan, 2.3: penjelasan penugasan Pustaka:
2ﬁpkz).i2’rl1€2£tar:ka” benar contoh 2X50 Guillen,
bandiyj‘]gan_ salah Claudio. 1993.
3.2: penjelasan The Challenge
salah contoh of
benar c i
4 .1:[enjelasan omparative
salah contoh Literature .
salah Cambridge:
Harvard.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Mahasiswa mampu Menentukan Kriteria: Penjelasan, Materi: dasar- 5%
dmai';?'f}gﬁ:ﬁtgﬁsar' ‘;g;?gegfrt"é‘i xggﬁn 1.4: 4 karakteristik | tanya dasar kajian
sastra bandingan antar Negara benar - |jawab, sastra
dengan 2.3: 3 karakteristik | diskusi, dan bandingan
mempertimbangkan benar penugasan Pustaka:
kesesuaian metode, 3.2: 2 karakteristik | 2 X 50 Damono,
teori, konsep dengan b ;
objek kajian dalam enar . Sapardi
penelitian 1. 4 .1: 1karakteristik Djoko. 2015.
benar Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan.
Aktifitas Partisipasif, Tangerang:
Praktik / Unjuk Kerja Editum.
Mahasiswa mampu Menerapkan dasar- | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: dasar- 5%
g‘a‘z’;?ragﬁ:{i‘ﬁ‘;isar' gg:ﬁ;%%r:%lmagn 1.4: 4 identifikasi | tanya jawab, diskusi, dan dasar sastra
sastra%andingan dengan 9 benar jawab, penugasan bandingan
dengan mempertimbangkan 2.3: 3 identifikasi | diskusi, dan Pustaka:
mempertimbangkan kesesuaian benar penugasan Damono,
kesesuaian metode, metode, teori, 20 kA 2X 50 .
teori, konsep dengan konsep dengan 3.§ér2]a:;ientlf|ka3| Sgpard/
objek kajian dalam objek kajian dalam . L Djoko. 2015.
penelitian 2. penelitian 4.1: 1 identifikasi Sastra
benar Bandi
5.0: tidak ada anoingan.
identifikasi yang Tangerang:
Editum.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Praktik / Unjuk Kerja
Mahasiswa mampu Menerapkan dasar- | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 5%
dmen?fapﬁalr]t,dﬁsaf' dasar Fi’oe";]ed'!ﬂann 1.3:penjelasan 3 | tanya jawab, diskusi, dan bandingan
sg;?a%in%“gan (Sigiggn andinga ciri benar jawab, penugasan dan sastra
dengan mempertimbangkan 2.2: penjelasan 2 diskusi, dan umum
mempertimbangkan kesesuaian ciri benar penugasan Pustaka:
kesesuaian metode, metode, teori, 3.1: penjelasan 1 2X50 Endraswara
teori, konsep dengan konsep dengan ifib i
objek kajian dalam objek kajian dalam cirl benar Suwardi.
penelitian 3. penelitian 3. 4.0: tidak ada 2014.
penjelasan yang Metodologi
benar Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan.
Aktifitas Partisipasif, Jakarta:
Praktik / Unjuk Kerja Bukupop.
uTs Menijelaskan ciri Kriteria: Penjelasan, | UTS Materi: UTS 10%
:gzgg Eggi%quglan' 1.3:3 hal yang tanya Pustaka:
dan sastra umum disebutkan benar | jawab, Ahmad,
Mengidentifikasi 2.2: 2 hal yang diskusi, dan Abdul. 1994.
kajian sastra disebutkan benar | penugasan Kesusastraan
ban;ilnglargj, sastra 3.1:1 hal yang 2 X50 Bandinan
223?:3&&? disebutkan benar Mal g o
4.0: tidak ada hal aaysia.
DBP.

yang benar

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk




9 Mahasiswa mampu Melakukan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
2;‘2?2“;‘;? dFi)negn:r!man Ezgg:ir:g;nsggggan 1.3:3 halyang tanya jawab, diskusi, dan karakteristik
dengan melibatkan melibatkan dua disebutkan benar | jawab, penugas sastra
dua atau lebih objek | atau lebih objek 2.2: 2 hal yang diskusi, dan bandingan
penelitian 1. penelitian. disebutkan benar | penugas Pustaka:

3.1: 1 hal yang 2X50 Trisman, B.
disgbutkan benar dkk. 2001.
4.0: tidak ada hal Antologi Esai
yang benar Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan
Praktik / Unjuk Kerja dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
Indonesia.

10 Melakukan penelitian | Melakukan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: karya 5%
eevsbano, | Eienssste |1 Suenitis |ty | jawab s, can | sasa
dua atau lebih objek melibatkan dua benar ~ |jawab, penugasan terjemahan
penelitian 2. atau lebih objek 2.4: 4 identifikasi | diskusi, dan Pustaka:

penelitian. benar penugasan Guillen,
3.3: 3 identifikasi | 2 X 50 Claudio. 1993.
benar The Challenge
4.2: 2 identifikasi of
benar c i
5.1: 1 identifikasi omparative
benar Literature .
6.0: tidak ada Cambridge:
identifikasi yang Harvard.
benar
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Praktik / Unjuk Kerja

11 Mahasiswa mampu Melakukan Kriteria: Penilaian | Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
melakukan penelman pene!ltlan sastra Menjelaskan kajian kinerja bandingan
sastra bandingan bandingan dengan sastra bandingan 2 X 50 lintas ilmu
dengan melibatkan melibatkan dua lintas disiplin iimu
dua atau lebih objek | atau lebih objek Pustaka:
penelitian 3. penelitian. Bentuk Penilaian : Ahmad,

Praktik / Unjuk Kerja Abdul. 1994.
Kesusastraan
Bandingan.
Malaysia:
DBP.

12 Mahasiswa mampu Menulis penelitian | Kriteria: Penilaian Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
menulis penelitian sastra bandingan 1 Kesesuaian kinerja bandingan
sastra bandingan sesuai dengan . i kel 2 X 50 lintas ilm
sesuai dengan bentuk penulisan tulisan artike u
bentuk penulisan artikel ilmiah. dengan format Pustaka:
artikel ilmiah. jurnal. Trisman, B.

2Maksimal dkk. 2001.
pla_g|a5| p:anullsan Antologi Esai
artikel 20% Sastra

Bentuk Penilaian : Bandingan

Aktifitas Partisipasif dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
Indonesia.

13 Mahasiswa mampu Menulis penelitian | Kriteria: Penilaian Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
menulis penelitian sastra bandingan 1 Kesesuaian kinerja bandingan
sastra bandingan sesuai dengan o . )
sesuai dengan bentuk penulisan artikel dengan 2X50 lintas ilmu
bentuk penulisan artikel ilmiah. format artikle Pustaka:
artikel ilmiah. ilmiah dan hasil Trisman, B.

plagiasi di bawah dkk. 2001.
20%: A

2.Kesesuaian
artikel dengan
format artikle
ilmiah dan hasil
plagiasi di atas
20%: B

3.Kesesuaian
artikel dengan
format artikle
ilmiah dan hasil
plagiasi di atas
50%: C

Bentuk Penilaian :
Praktik / Unjuk Kerja

Antologi Esai
Sastra
Bandingan
dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
Indonesia.




14 Mahasiswa mampu Menulis penelitian | Kriteria: Penugasan Materi: sastra 5%
mer;uh% pegehhan sastra tc)jandlngan 1.Artikel ilmiah kinerja bandingan
sastra bandingan sesuai dengan : :
sesuai dengan bentuk penulisan berupa sastra (produk) lintas ilmu
bentuk penulisan artikel ilmiah. bandingan terbit | 2 X 50 Pustaka:
artikel ilmiah. di jurnal ilmiah Damono,

terindeks SINTA: Sapardi
A Djoko. 2015.
2.Artikel ilmiah Sastra

berupa sastra Bandi
bandingan an /ngan..
tersubmit di jurnal Tangerang:
ilmiah terindeks Editum.
SINTA: A-

Bentuk Penilaian :

Praktik / Unjuk Kerja

15 Mahasiswa mampu Mahasiswa Kriteria: Penugasan | Penugasan kinerja Materi: lintas 10%
amrﬁﬂé’{ﬁ'.ﬁ.k:r? ézgl%*;‘) ?;38?&7%5‘“;%’@ 1.Artikel ilmiah kinerja (produk) imu
kritik sastra di jurnal ilmiah berupa berupa sastra | (produk) Pu§taka:
iimiah terindeks sastra bandingan di bandingan terbit | 2 X 50 Guillen,
SINTA. jurnal ilmiah di jurnal ilmiah Claudio. 1993.

terindeks SINTA. tAerindeks SINTA: The Challenge
2. Artikel ilmiah (g —_
berupa sastra ,O parative
bandingan theratu're .
tersubmit di jurnal Cambridge:
ilmiah terindeks Harvard.
SINTA: A-
Bentuk Penilaian :
Praktik / Unjuk Kerja
16 Ujian Akhir Semester UAS Kriteria: Tes Kinerja | UAS Materi: UAS 15%
1.Mengerjakan 2X50 Pustaka:
tugas UAS tepat Buku dan
waktu, artikel pene[jﬁan
ilmiah berupa bandingan
kritik sastra sastra

tersubmit di jurnal
terindeks SINTA,
dan artikel ilmiah
berupa kritik
sastra
dipublikasikan di
jurnal terindeks
SINTA: A

2.Mengerjakan
tugas UAS tepat
waktu dan artikel
ilmiah berupa
kritik sastra
tersubmit di jurnal
terindeks SINTA:
B

3.Mengerjakan
tugas UAS tepat
waktu: C

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 35%
2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 25%
3. | Praktik / Unjuk Kerja 40%
100%
Catatan
1. Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang diperoleh
melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang
digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum,
ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah,
dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau

diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap




materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur yang
mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar
penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,
Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-
pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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Koordinator Program Studi S1 UPM Program Studi S1 Sastra
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