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Model Project Based Learning

Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(CP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-3

Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di bidang
keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-6

Terampil memecahkan permasalahan pendidikan dan pembelajaran bahasa Indonesia dan BIPA, serta
permasalahan kebahasaan dan kesastraan melalui pengembangan desain penelitian, metode, dan penyimpulan
secara efektif.

CPL-8

Terampil mengembangkan pendidikan dan pembelajaran inovatif bahasa Indonesia dan BIPA dengan
mengaplikasikan teori dan konsep pembelajaran serta memanfaatkan Ipteks sehingga dapat menghasilkan inovasi
dalam bidang pendidikan bahasa Indonesia dan BIPA

CPL-10

Mengembangkan konsep teoretis pendidikan dan pembelajaran bahasa Indonesia serta pembelajaran BIPA
dengan menerapkan pemikiran kritis, logis, sistematis, dan inovatif sesuai dengan kaidah keilmuan pendidikan.

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK - 1 Memanfaatkan ipteks sebagai alat bantu penerapan asesmen pembelajaran bahasa Indonesia.

CPMK - 2 Menguasai teori dan prinsip asesmen pembelajaran bahasa-sastra yang mencerminkan kemampuan melakukan
asesmen pembelajaran bahasa Indonesia

CPMK -3 Mengambil keputusan strategis dalam menerapkan asesmen pembelajaran bahasa Indonesia

CPMK - 4 Bertanggung jawab dan berkarakter iman, cerdas, mandiri, jujur, peduli, dan tangguh dalam penyelesaian tugas

yang terkait dengan penerapan asesmen pembelajaran bahasa Indonesia

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-3 CPL-6 CPL-8 CPL-10

CPMK-1 v v v v

CPMK-2 v v v v

CPMK-3 v v v v

CPMK-4 v v v v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)
CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 |1 13 | 14 [ 15 | 16

CPMK-1 vi|iv|v]|v
CPMK-2 v | v |v v
CPMK-3 v v v v v v
CPMK-4 v v

Deskripsi
Singkat MK

Pembahasanase

smen pembelajaran bahasa Indonesia dengan memanfaatkan konsep atau pun aspek-aspek teknis teori dan prinsip

asesmen pembelajaran bahasa dan sastra, teori dan prinsip penulisan alat tes keterampilan berbahasa, evaluasi nontes, serta
mekanisme penskoran dan interpretasi hasil tes melalui kegiatan diskusi, pelatihan, presentasi, simulasi, atau pun belajar mandiri
untuk menghasilkan rangkuman materi, makalah, atau pun artikel iimiah yang dipresentasikan dalam forum diskusi/seminar atau pun
dipublikasikan dalam jurnal.




Pustaka

Utama :

—_

Davies, Alan. (2008). Studies in language testing. Cambridge: Cambridge University Press.
2. Worthen, B. R. Dan Sanders, J. R. (2001). Educational evaluation. New York: Longman

3. Vulianto, B., Purnamasari, H., & Harjanti, F. D. LAPORAN KEMAJUAN PENELITIAN KOMPETENSI-PENGEMBANGAN
PROTOTIPE PERENCANAAN PEMBELAJARAN BAHASA INDONESIA SMP YANG EFEKTIF UNTUK MENINGKATKAN
KINERJA GURU.

Pendukung :

1. Artikel jurnal

Dosen Prof. Dr. H. Bambang Yulianto, M.Pd.
Pengampu Prof. Dr. Syamsul Sodiq, M.Pd.
Hespi Septiana, S.Pd., M.Pd.
Bantuk Pembelajaran,
i Penilaian Metode Pembelajaran, .
Kemampuan akhir Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran Penilaian
(Sub-CPMK) : = = [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk | Luring Daring (online)
(offline)
(1) 2 3) 4 (5) (6) () (8)
1 Menganalisis ilmu Asesmen Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
ésest:TIen‘ Eehmbelaljaéan ) Kriteria nilai: Alan. (2008).
embelajaran ahasa Indonesia Istimewa : 90 sd L
Bahasa-Sastra secara 100; Sangat baik Studies In language
secara komprehensif | komprehensif :76'sd 89; Rata - testing. Cambridge:
(ontologi, (ontologi, rata : 56 sd 75; Cambridge
epistemologi, epistemologi, Dibawah rata - University Press
aksiologi dan aksiologi dan rata: 0 sd 55 Pustaka:
metodologi). metodologi). '
_Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
Aktifitas S' g%%?)a"ders’ J
Partisipasif Educational
evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
2 Mengevaluasi Asesmen Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
ésesénff! gehmbebllaéan , Kriteria nilai: Alan. (2008).
embelajaran ahasa Indonesia Istimewa : 90 sd L
Bahasa-Sastra secara 100; Sangat baik St“‘_j'es in Iang_uage
secara komprehensif | komprehensif :76'sd 89; Rata - testing. Cambridge:
(ontologi, (ontologi, rata : 56 sd 75; Cambridge
epistemologi, epistemologi, Dibawah rata - University Press
aksiologi dan aksiologi dan rata: 0 sd 55 Pustaka:
metodologi). metodologi). '
Fentuk Penllaian Materi: Worthen, B.
) R. D .
Aktifitas R (Z%r(‘)f)anders’ J
Fonipast, Praidik Educational
njuk Kerja evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
3 Membuat kajian prinsip dari Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
prinsip dari Asesmen | Asesmen Kriteria nilai: Alan. (2008).
Pembelajaran Pembelajaran Istimewa : 90 sd Studies in language
Bahasa Indonesia Bahasa Indonesia 100; Sangat baik - .
- 76'sd 89: Rata - testlng._ Cambridge:
rata : 56 sd 75; Cambridge
Dibawah rata - University Press
rata: 0 sd 55 Pustaka:
?entuk Penilaian Materi: Worthen, B.
Aktifitas S' (DZ%'(‘”S)anders’ J
fsrt!sifaKsﬁ,_ Prakiik Educational
njuk Kera evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
4 Menganalisis 8 aliran Delapan aliran Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
filsafat yang i filsafat yang i Kriteria nilai: Alan. (2008).
mempengaruhi mempengaruhi Istimewa : 90 sd L
gambaran Asesmen gambaran 100; Sangat baik Studies in Iang‘uage.z
Pembelajaran Asesmen :76'sd 89; Rata - testing. Cambridge:
Bahasa Indonesia Pembelajaran rata : 56 sd 75; Cambridge
('dtea“SI,mG, Eghal'sa Indonesia | Dibawah rata - University Press
naturalisme, idealisme, rata: 0 sd 55 .
rekonstruksionisme, naturalisme, Pustaka:
eksistensialisme, rekonstruksionisme, L
perenialisme, eksistensialisme, Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
esensialisme, perenialisme, : R. Dan Sanders. J.
realisme, dan esensialisme, Aktifitas R. (2001) ’
pragmatisme). realisme, dan Partisipasif, Praktik Ea A |
pragmatisme). / Uniuk Keria ucationa
I ! evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:




Menganalisis 8 aliran | Delapan aliran Kriteria: luring | daring Materi: Davies, 8%
filsafat yang i filsafat yang i Kriteria nilai: Alan. (2008).
mempengaruhi mempengaruhi Istimewa : 90 sd e
gambaran Asesmen gambaran 100; Sangat baik Stuc_ilesg Iar;)g_l.:jag(?
Pembelajaran Asesmen : 76 sd 89; Rata - testing. Gambridge:
Bahasa Indonesia Pembelajaran rata : 56 sd 75; Cambridge
(idealisme, Bahasa Indonesia | Dibawah rata - University Press
naturalisme, (idealisme, rata: 0 sd 55 Pustaka:
rekonstruksionisme, naturalisme, )
eksistensialisme, rekonstruksionisme, L
perenialisme, eksistensialisme, ?entuk Penilaian Materi: Worthen, B.
esensialisme, perenialisme, o R. Dan Sanders, J.
realisme, dan esensialisme, Aktifitas R. (2001)
pragmatisme). realisme, dan Partisipasif, Praktik Educational
pragmatisme). / Unjuk Kerja '
evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
Menganalisis 8 aliran Delapan aliran Kriteria: luring daring Materi: 7%
filsafat yang filsafat yang Kriteria nilai: Menganalisis 8
mempengaruhi mempengaruhi Istimewa : 90 sd aliran filsafat yang
gambaran Asesmen gambaran 100; Sangat baik ;
Pembelajaran Asesmen - 76 sd 89; Rata - mempengaruhi
Bahasa Indonesia Pembelajaran rata : 56 sd 75; gambaran Asesmen
(idealisme, Bahasa Indonesia Dibawah rata - Pembelajaran
naturalisme, (idealisme, rata: 0 sd 55 ~
rekonstruksionisme, naturalisnlle, ﬁgg;is:miasva
eksistensialisme, rekonstruksionisme, oo me,
perenialisme, eksistensialisme, .Bentuk Penilaian naturalisme,
esensialisme, perenialisme, . rekonstruksionisme,
realisme, dan eselnsialisg'ne, Aktifitas eksistensialisme
pragmatisme). realisme, dan Partisipasif, Praktik iali ’
ti ) ! ’ perenialisme,
pragmatisme) / Unjuk Kerja esensialisme,
realisme, dan
pragmatisme).
Pustaka: Yulianto,
B., Purnamasari, H.,
& Harjanti, F. D.
LAPORAN
KEMAJUAN
PENELITIAN
KOMPETENSI-
PENGEMBANGAN
PROTOTIPE
PERENCANAAN
PEMBELAJARAN
BAHASA
INDONESIA SMP
YANG EFEKTIF
UNTUK
MENINGKATKAN
KINERJA GURU.
Menganalisis 8 aliran Delapan aliran Kriteria: luring daring Materi: Davies, 8%
filsafat yang i filsafat yang i Kriteria nilai: Alan. (2008).
mempengaruhi mempengaruhi Istimewa : 90 sd e
gambaran Asesmen gambaran 100; Sangat baik Stquesg Iar;)g}:jagg
Pembelajaran Asesmen :76'sd 89; Rata - testing. Cambridge:
Bahasa Indonesia Pembelajaran rata : 56 sd 75; Cambridge
(idealisme, Bahasa Indonesia Dibawah rata - University Press
naturalisme, (idealisme, rata: 0 sd 55 Pustaka:
rekonstruksionisme, naturalisme, '
eksistensialisme, rekonstruksionisme, o
perenialisme, eksistensialisme, .Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
esensialisme, perenialisme, : R. Dan Sanders, J.
realisme., dan esensialisme, Aktifitas R. (2001)
pragmatisme). realisme, dan Partisipasif, Praktik Educational
pragmatisme). / Unjuk Kerja _
evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
Ujian Tengah Ujian Tengah Kriteria: luring daring Materi: Davies, 0%
Semester Semester Kriteria nilai: Alan. (2008).

Istimewa : 90 sd
100; Sangat baik
1 76 sd 89; Rata -
rata : 56 sd 75;
Dibawah rata -
rata: 0 sd 55

Bentuk Penilaian

Tes

Studies in language
testing. Cambridge:
Cambridge
University Press
Pustaka:

Materi: Worthen, B.
R. Dan Sanders, J.
R. (2001).
Educational
evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:




9 Mengevaluasi dasar 1.1. Pengaruh Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
é:ﬁ]s&?ar}aran asesmen pada Iﬂi_teria I"Ii|agi10 q Alan. (2008).
stimewa : 90 s s
Bahasa Indonesia suasana | 100; Sangat baik Stuc_iles in Iang_uagg
pembelajaran di [ . 7g’sq 89: Rata - testing. Cambridge:
kelas rata : 56 sd 75; Cambridge
2.2. Tujuan Dibawah rata - University Press
penilaian di rata: 0 sd 55 Pustaka:
kelas oo
3.3. Fase ?entuk Penllaian Materi: Worthen, B.
asesmen yan . R. D .
mendasar}i/ ‘ Praltik / Unjuk R. (za(l)r(])f)?nder& ’
seluruh proses Kerja Educational
4.4, strategi evaluation. New
dalam asesmen York: Longman.
bahasa Pustaka:
Indonesia di
kelas
5.5. Contoh
Kriteria
asesmen
pembelajaran
Bahasa
Indonesia di
kelas
10 Mengevaluasi dasar 1.1. Bahasa Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
égﬁ]str)g?;}aran Indonesia lisan I|<riteria niIagi:O g Alan. (2008).
. ; stimewa : 90 s ies in |
Bahasa Indonesia 5 CZ" T—lekt?lah 100; Sangat baik tStutc_iles.lcr; ar;)g_t:jagé
.2. Hubungan :76'sd 89; Rata - esting. Cambridge:
antara rata : 56 sd 75; Cambridge
keterampilan Dibawah rata - University Press
berbahasa lisan | rata:0sd55 Pustaka:
dan tulis Bentuk Penilai
3.3. Ruang sentuk Fenllalan Materi: Worthen, B.
lingku . R. D .
oo Praktik / Unjuk R (Z%r(‘)f)a”ders’ J
bahasa Kerja Educatiorial
Indonesia lisan evaluation. New
4.4. Kontribusi York: Longman.
pengetahuan Pustaka:
pada
keterampilan
berbahasa
5.5. Problematika
pada asesmen
bahasa
Indonesia lisan
11 Mengevaluasi dasar 1.1. Membaca Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
/F-}:Er)nsbn;?s;}aran dan menulis II(;i_teria niIaS;:0 4 Alan. (2008).
stimewa : 90 s ios i
Bahasa Indonesia bahasa 100; Sangat baik Studies in Iangyagg
Indonesia di :76'sd 89; Rata - testlng._ Cambridge:
kelas rata : 56 sd 75; Cambridge
2.2. Tiga kata Dibawah rata - University Press
kunci rata: 0 sd 55 Pustaka:
pengembangan .
keterampilan .Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
literasi pada . R. D J.
pembelzjaran Era!dik/ Unjuk R. (Z%rz)f)énders,
bahasa ena Educational
Indonesia evaluation. New

3.3. Mengases
membaca dan
menulis
berbasis IT

4.4. Mengases
kealamiahan
keterampilan
membaca

5.5. Problematika
pada asesmen
membaca
menulis bagi
pembelajar

York: Longman.
Pustaka:




12 Mengevaluasi dasar 1.1. Catatan atas | Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
é:ﬁ]s&?ar}aran pelaksanaan I|<riteria I"Ii|agi:0 q Alan. (2008).
ilai stimewa : 90 s T
Bahasa Indonesia di penilaian 100; Sangat baik Studies in language
Indonesia. keterampilan . 76’sd 89 Rata - testing. Cambridge:
berbahasa rata : 56 sd 75; Cambridge
dalam penilaian | Dibawah rata - University Press
formatif rata: 0 sd 55 Pustaka:
2.2. Metode Bentuk Penilai
penskoran pada | entuk Fenilaian Materi: Worthen, B.
penilaian . ) . R. Dan Sanders, J.
keterampilan | Praktik /Unjuk R. (2001).
3.3. Penyusunan | Keria Educational
rubrik evaluation. New
penskoran dan York: Longman.
skla pelaporan Pustaka:
4.4. Format skala
holistik dan
analitik
5.5. Problematika
pemaksimalan
fungsi skor
reliabilitas

13 Membuat kajian pemikiran para Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
pemikiran para tokoh tokoh Asesmen Kriteria nilai: Alan. (2008).
Asesmen Pembelajaran Istimewa : 90 sd Studies in language
Pembelajaran Bahasa Indonesia 100; Sangat baik X g. 9
Bahasa Indonesia - 76'sd 89 Rata - testing. Cambridge:

rata : 56 sd 75; Cambridge
Dibawah rata - University Press
rata: 0 sd 55 Pustaka:
.Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
Akiifitas R. Dan Sanders, J.
Partisipasif, Praktik R. (2001).
/Sr !s?(oaK& » Fradl Educational
njuk Kerja evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:

14 Membuat kajian pemikiran para Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
pemikiran para tokoh tokoh Asesmen Kriteria nilai: Alan. (2008)
Asesmen Pembelajaran Istimewa : 90 sd e i |
Pembelajaran Bahasa Indonesia. 100; Sangat baik St“‘_"es in Iangyagg
Bahasa Indonesia : 76 sd 89; Rata - téastmg. Cambridge:

rata : 56 sd 75; ambridge
Dibawah rata - University Press
rata: 0 sd 55 Pustaka:
!Bentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
Akiifitas R. Dan Sanders, J.
Partisivasit. Praktik R. (2001).
/Sr !SfaKS' » Fraxtl Educational
njuk Kerja evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:

15 Menganalisis bukti keterkaitan antara | Kriteria: luring daring Materi: Davies, 7%
keterkaitan antara Asesmen Kriteria nilai: Alan. (2008).
Asesmen Pembelajaran Istimewa : 90 sd Studies in language
Pembelajaran Bahasa Indonesia, 100; Sangat baik ; guag
Bahasa Indonesia, teknologi, dan 1 76 sd 89; Rata - testing. Cambridge:
teknologi, dan masyarakat. rata : 56 sd 75; Cambridge
masyarakat. Dibawah rata - University Press

rata: 0 sd 55 Pustaka:
Fentuk Penilaian Materi: Worthen, B.
Akiifitas R. Dan Sanders, J.
Partisipasif. Prakiik R. (2001).
/Sr !S'faKs' » Frakdi Educational
njuk Kerja evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:
16 Ujian Akhir Semester | Ujian Akhir Kriteria: luring daring Materi: Davies, 0%
Semester Kriteria nilai: Alan. (2008).

Istimewa : 90 sd
100; Sangat baik
176 sd 89; Rata -
rata : 56 sd 75;
Dibawah rata -
rata: 0 sd 55

Bentuk Penilaian

Tes

Studies in language
testing. Cambridge:
Cambridge
University Press
Pustaka:

Materi: Worthen, B.

R. Dan Sanders, J.
R. (2001).
Educational
evaluation. New
York: Longman.
Pustaka:




Rekap Persentase Evaluasi : Project Based Learning

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 39.5%
2. | Praktik / Unjuk Kerja 60.5%

100%
Catatan

1. Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang

merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang
digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum,
ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah,
dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur
atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik
terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur
yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar
penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,
Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-
pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.

RPS ini telah divalidasi pada tanggal 25 November 2024
Koordinator Program Studi S2 UPM Program Studi S2
Pendidikan Bahasa Indonesia Pendidikan Bahasa Indonesia

SYAMSUL SODIQ
NIDN 0013026601 NIDN 0016067608
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